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ACORDAO

(ac.-la.~-T-5183/85.)
MA/mar

' NOTIFICACAO POSTAL - INICIO DA CONTA -
GEM DO PRAZO - A contagem dos prazos
recursais & regida pelo principio da
utilidade. Expedida a notificagao pos
tal na quinta-feira, embora, em princl
pio, o recebimento fosse presumida no
sabado,prorroga~se para a segunda-fei-
ra Gtil seguinte, comegando a cantagem
na terca-feita, imediatamente subse -
gtlente.

1. RELATORTI O

curso de Revigtd neQ TST~RR}6376/84, em que sao Récorrente..Cé
SA JOSE PEDRO FILHO LIDA. e Recorrida QTILIA PASSOS DE OLIVEI-
RA L] v

O presente recurso de revista sobe a esta instan-
cia face ao prévimento do agravo em apenso.

A Reégorrante articula com infringéncia ao preéei-
to do artigo 39, dd Lei n9‘1.408/51, com a redagao dada pela
Lei n® 4.674/65, &telarecendo que a entrega da notificagao so
mente oocorreu He dia 23 de agosto de 1982.

%8 fls. 163/165, sHo transcritos arestos que a
ecorrente dPSREA €66 divergentes.

1 . ~ ; '
A Recorrida nao apresentou resposta, e o parecer
Ltuslhres -";.: e CuYadn i e R
Hetrata Frocuraderia & pelo conhecimento e provimento d
recursq. - '

;
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2. FEUNDAMENTA C X oO:

i
i

2.1 =~ DO CONHECIMENTO. .

Papel de achrdio - VST - 1007

. oo L ( '
Vistos, relatados e discutidos estes autos. de Re-
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2.1 - DO CONHECIMENTO.

A divergéncia jurisprudencial nao restou configu-
rada. O primeiro aresto de fls. 163, cogita da comprovagao do
recebimento do postado mediante protocolo da propria Empresa,o

que nao e a hipdtese dos autos. O segundo alude & publicagao no

diante postado. O terceiro se refere a notificagao expedida nu
ma sexta-feira e, in casu, a expedigao deu-se, segundo consta do

Acdrdao regional, na quinta-feira.

Ocorre, porem, que o Egrégio Regional considerou
como primeiro dia do prazo, embora ndao computadvel, o sabado. E
sabido que a matéria alusiva aos prazos & norteada pelo princi
pio da utilidade. '

Ora, a grande maioria dos escritdrios de advoca -
cia ndo funcionam no sibado, face ao fechamento, também, do fo
rum. Assim, tem-se gue, na verdade, a ciéncia do decidido'ocog
reu na segunda-feira, imediata, mostrando-se tempestivo o re
curso interposto a 31 de agosto de 1982, de vez que o primeiro

dia computavel foi 24 de agosto.

Conhego o0 recurso, pela violéncia ao artigo 69, da
Lei n? 5.584, de 26 de junho de 1970.

2.2 - NO MERITO.
Dou provimento ao recurso para determinar a volta

dos autos & instincia de origem, ‘a fim de que prossiga no jul-
gamento do reecurso ordinirio.

3.CoNcLUSEG:

AEQRB A M os Ministros da Primeira Turma 4
%ﬁ#hhﬂﬂl QULwidce de Wrabalho, unanimemente,

conhecer da revis
ta, e] no mérito, dar-lhe provimento,

para determinar a remes-

sa dos autos ac Tribunal Regional do Trabalho de origem, para

dassilia ek

jornal oficial e, no caso dos autos, a notificagéo foli feitame
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para que aprecie o Recurso Ordinario, como entender de direi-
to, afastada a intempestividade.

Brasilia, 08 de novembro de 1985.
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MARCO AURELIO NDES DE FARIAS MELLO - Presidente

da Primeira Turma e Relator. ‘
Ciente: JOAO PEDRO FERRAZ DOS PASSOS - Procurador.
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